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Cuando de hablar sobre el Estado constitucional se trata, uno de los especialis-
tas mas destacados de Iberoamérica para hacerlo es Francisco Javier Ansudtegui
Roig. El tema de la entrevista lo desarrollamos vinculando este tipo de modelo es-
tatal con la Constitucién, la democracia, la legitimidad, las amenazas; ademés el
rol de los jueces y de los abogados que representan al Estado y las tensiones que
existen. En el didlogo introdujimos la perspectiva de Espafia y Latinoamérica.

¢Cudles serian las caracteristicas que debe tener el Estado constitucional contempordneo?

Hay cierta redundancia a la hora de hablar de Estado constitucional contempora-
neo desde el momento en que histéricamente nosotros podemos observar que el
Estado constitucional es el contemporaneo, es decir, que mas alld del modelo de
Estado que conocemos como constitucional y, si queréis, después de la Segunda
Guerra Mundial es dificil identificar otro modelo de Estado contemporaneo. En
todo caso, el Estado constitucional es el Estado de los derechos; de la misma ma-
nera que la Constitucién del Estado constitucional no es cualquier Constitucién,
sino que es la Constitucién de los derechos. Y en ese sentido, para hablar de
Estado constitucional es necesario subrayar el minimo de los minimos: el imperio
de la ley. Es decir, sin imperio de la ley no es que no haya Estado constitucional, es
que no hay un Estado de derecho, respeto a las reglas, a las normas.

Y ese seria el segundo elemento: respeto a las reglas y respeto a las normas
que reconocen, garantizan, protegen, amparan, derechos y libertades. Desde ese
punto de vista, el Estado constitucional tiene una muy importante dimensién
material, una dimensién sustancial: el Estado constitucional, que no es cualquier
Estado con Constitucidn, sino un Estado con determinados contenidos. El con-
cepto de Constituciéon que se incluye en el Estado constitucional es especifico,
caracterizado por desarrollar o llevar a cabo la funcién de limite.

La Constitucién es una magnifica herramienta limitativa del ejercicio del poder,
tanto en el sentido negativo como en el sentido positivo. Es decir, la Constitucién
le prohibe hacer al poder determinadas cosas, y aqui hablo de poder en el sentido
amplio (el poder del Estado y el resto de poderes facticos sociales), pero, al mis-
mo tiempo, la Constitucién conmina a esos poderes politicos, juridicos, sociales,
econémicos, religiosos a llevar a cabo determinados comportamientos. Por lo
tanto, la Constitucién es un instrumento juridico potente en lo que a capacidad
limitadora se refiere; es una Constitucién protegida a partir de un mayor nivel de
rigidez que merece ser tomado en serio.

En este mismo dmbito y bajo lo que usted afirma, ;como se entenderia a una Constitucion
en este tipo de Estado; como llega una Constitucion a tener validez y legitimidad?

Lalegitimidad dela Constitucién depende devarios factores esenciales. La Constitucién
es legitima desde el momento en que ampara derechos, en que reconoce la existencia
de las minorias y las protege. Minorias que pueden ser de muchos tipos: étnicas, ideo-
|6gicas, religiosas, de preferencias sexuales, culturales, en fin.
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Es una Constitucién que, por lo tanto, reconoce y protege a las minorias;
sienta las bases para que lo que hoy son minorias politicas puedan convertirse
en mayorias. Ademads, la Constitucién debe permitir valvulas de escape; es decir,
que reconozca, por ejemplo, algo tan importante en los movimientos como es
la objecién de conciencia, que dé un espacio a la disidencia. Cuando hablo de
disidencia, no lo hago sobre desobediencia, sino sobre disparidad de criterios.

Una Constitucién legitima se vincula con lo que podriamos denominar la
Constitucidon material —la Constitucidn real de la sociedad, de las fuerzas sociales
bésicas reales operativas—. Si una Constitucién estd de espaldas a la realidad
social, a las fuerzas reales ideoldgicas, culturales, operativas, corre el riesgo de
convertirse en un trozo de papel que puede ser muy excelente desde el punto
de vista técnico, pero que tarde o temprano va a presentarse como incapaz de
cumplir sus funciones bdsicas.

¢Qué tipo de democracia exige un Estado constitucional?

Un Estado constitucional merece una democracia sustancial; es decir, una democra-
cia que no sea de minimos, formal. Una democracia en la que el imperio de la ley es
el sometimiento de las reglas es un elemento bdsico; la regla de las mayorias es un ele-
mento bdsico. Hay que ir mas alld de la regla de las mayorias; es decir, es una demo-
cracia participativa y ademds una democracia respetuosa con los derechos.

Una democracia participativa es aquella que afirma el sufragio universal, que
crea canales de participacién, de representaciéon de los individuos y de los grupos
a los que pertenecen, que es exigente con los derechos; es decir, reconoce los
derechos y crea mecanismos de proteccién y de garantia de esos derechos.

En un Estado constitucional, ;cudl deberia ser el rol de los jueces y de los abogados que
representan al Estado?

El rol de los jueces es un rol complejo en el Estado constitucional. ;Por qué?
Porque los jueces en el Estado constitucional y los abogados que representan al
Estado —instituciones como la Procuraduria, por ejemplo— llevan a cabo una fun-
cién de garantia de los derechos que en ocasiones puede colisionar con las ma-
yorfas politicas, con las mayorias parlamentarias, con el Legislativo. La democra-
cia constitucional incluye tensiones conceptuales, tensiones que no tienen que ver
con un mal funcionamiento del sistema, sino que de alguna manera forman par-
te del ordinario y del correcto funcionamiento del sistema.

Y esas tensiones, en muchas ocasiones, son tensiones que surgen a partir del
rol de los jueces. ¢Por qué? Porque los jueces en el Estado constitucional suelen
tener un importante protagonismo a la hora de ejecutar la defensa, la proteccién,
la garantia de la Constitucién; a la hora de llevar a cabo el control de constitucio-
nalidad al que se someten, precisamente, las decisiones legislativas, las decisiones
normativas tomadas por el Legislativo y por otros 6rganos y poderes del Estado.
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Desde ese punto de vista, los jueces tienen una responsabilidad mayor —mayor
carga de trabajo—, pero al mismo tiempo tienen una responsabilidad muy impor-
tante: la garantfa de la Constitucién, con toda la responsabilidad que implica
tener la dltima palabra sobre la Constitucién.

Desde ese punto de vista, el juez constitucional es o debe ser un juez politicamente
responsable, consciente de las consecuencias politicas de las decisiones que adopta.
Y, al mismo tiempo, debe ser un juez que se esmere a la hora de poner sobre la mesa
los argumentos que estdn detras de sus decisiones. Porque debe ser consciente de que
sus decisiones son incontestables. Mds alld de sus decisiones no hay control interno;
deben estar apoyadas en una correccién argumentativa que, posiblemente, no le
pidamos o no le exijamos a otros érganos del Estado o a otros operadores juridicos.

En el contexto en el que usted vive, nos ha descrito aspectos sobre cudl deberia ser el
comportamiento de un juez en un Estado constitucional, pero en la prdctica, ;qué elementos
advierte usted que desde el aspecto del deber ser se cumple o no en la realidad?

El derecho no es el mundo de la perfeccién. Los sistemas juridicos, incluso los mejo-
res —los democraticos— no son perfectos desde el punto de vista de los derechos, del
funcionamiento de los mecanismos. Hay agujeros negros. En ocasiones, el funciona-
miento de los operadores juridicos de los poderes del Estado deja mucho que desear.

Y desde ese punto de vista, nosotros, los juristas, los abogados, siempre tene-
mos que ser conscientes de la tensién que en nuestros sistemas se produce entre el
sery el deber ser. Y esa es una tensién que funciona o que se produce en relacién
con todos los poderes del Estado: Ejecutivo, Legislativo y Judicial. En muchas
ocasiones, los fallos que toman los jueces, los contenidos de las decisiones de los
jueces pueden gustar mas o menos, pero no como resultado de un mal funciona-
miento de la labor jurisdiccional, sino que yo creo que en ocasiones lo que no nos
gusta de las sentencias de los jueces tiene que ver mds que con la accién del juez,
con la ley o con la decisién que el legislador ha puesto en manos del juez.

Es decir, en ocasiones los jueces dictan malas sentencias porque esas sen-
tencias son la aplicaciéon de malas leyes. Y desde ese punto de vista, yo creo que
en ocasiones la responsabilidad no es tanto del juez como del legislador. Esto
no quiere decir que yo esté pensando en un modelo de juez que se dedica a
trasladar al caso concreto la decisién que el legislador pone en sus manos. sPor
qué? Porque desde el momento en que el juez tiene capacidad argumentativa y
tiene responsabilidad politica, puede adecuar los contenidos a la decisién, a las
circunstancias sociales. Pero, evidentemente, el juez acttia en el marco de la ley.

Desde ese punto de vista, los jueces tienen que ser cuidadosos a la hora de
poner sobre el papel las razones de peso en los que apoyan sus decisiones. Hay
un problema en el funcionamiento de la justicia, que hace que cualquier decisién
que tedricamente pueda ser buena, se convierta en una mala decisién: la lentitud
de la justicia. Este problema, en ocasiones, tampoco es responsabilidad exclusiva
de los jueces, sino que tiene mucho que ver con los instrumentos que los poderes

Estado & comunes - 2016 - pp. 169-178



Entrevista a Francisco Javier Ansudtegui R.: Aproximacién al Estado constitucional...

173

publicos ponen en manos de los jueces, con la lentitud de los procesos o con las
deficiencias técnicas en la legislacién procesal.

Entonces, una sentencia resultado de un proceso demorado siempre va a ser
una mala sentencia. Este es un fenémeno al que, por desgracia, en un pais como
Espafia en ocasiones estamos demasiado acostumbrados.

En el mismo dmbito, scudles serian las amenazas actuales al Estado constitucional? En el
contexto latinoamericano yo le diria una: la falta de independencia de poderes, no como
una colaboracién sino como una injerencia...

La falta de independencia de los poderes es una amenaza al poder judicial que,
posiblemente, sea en algunos contextos latinoamericanos, pero que no es exclusi-
va de alli. Yo encuentro casos e imagino situaciones en donde la independencia de
los poderes —en particular, la independencia en el ejercicio del poder Judicial—, si
bien no estd condicionada directamente por las decisiones de otros poderes pu-
blicos, si que se desarrolla en un marco de sospecha o de alguna incertidumbre.
Entonces, si el poder Judicial no es independiente, no es que el Estado constitu-
cional no funciona, es que no hay democracia. También soy consciente de lo va-
liente que en ocasiones tiene que ser un juez para, en determinados contextos, re-
sistir a las presiones de otros poderes del Estado.

¢Cudles son las amenazas actuales?

La independencia del poder judicial es una amenaza. Las crisis econémicas —en
los dltimos afios en Europa sabemos lo que es eso— son situaciones de crisis de
derechos y, en particular, de derechos econémicos, sociales y culturales de los
mds débiles. Desde ese punto de vista, un Estado constitucional —una democra-
cia constitucional— no debe reducirse a garantizar determinados derechos, sino
que debe proponer un discurso amplio y exigente con todos los derechos.

Otra amenaza tiene que ver con la excesiva distancia que existe entre las insti-
tuciones, la actuacién de las instituciones y la ciudadania. En ocasiones nosotros
podemos observar que los intereses y las propuestas de las instituciones van por
un lado, y los intereses y las preocupaciones de la ciudadanfa van por otro lado.

Otra potencial amenaza para el Estado constitucional, para la democracia,
tiene que ver con la educacién. Desde el punto de vista de la arquitectura constitu-
cional juridica de nuestros sistemas, por muy perfectos que sean estos, si no estan
apoyados y respaldados por una ciudadania —educada, formada, consciente de
sus derechos y con capacidad para defender, para reivindicar sus derechos—. Si no
hay esa ciudadanfa, el sistema no va a funcionar.

Y, en dltimo lugar, una de las principales amenazas para la democracia y para
el Estado constitucional es el que tiene que ver con la corrupcién, es decir, con la
confusién entre los intereses publicos y los intereses privados. La utilizacién de los
bienes publicos para el beneficio individual, privado.
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Dacdo el contexto sociopolitico espariol actual, ;considera usted que es necesario reformar o
cambiar la Constitucion de Espaiia y por qué?

La época de libertad y de bienestar que ha vivido Espafa en los ultimos 40 afios
tiene mucho que ver con el espacio de derechos de libertades; el espacio del im-
perio de la ley que propicié la superacién de la dictadura y la aprobacién de la
Constitucién de 1978.

Yo soy de los que aprecia positivamente la funcién histdrica, politica, juridica
de la Constitucién. Pero la Constituciéon, como cualquier norma juridica, para
resultar plenamente operativa, para llevar a cabo sus funciones, no puede dejar
de estar conectada con la sociedad a la que va dirigida.

Una norma juridica que esté de espaldas o que haya perdido su capacidad de
reflejo de los problemas, de los intereses, de las circunstancias sociales, culturales,
ideoldgicas, que se expresan mediante los requerimientos de la ciudadanfa, es
una norma llamada al fracaso. Desde este punto de vista, las normas juridicas
y, en particular, las Constituciones, tienen que estar siempre abiertas al cambio
y a la reforma y, posiblemente, haya llegado el momento de hacer una revisién
constitucional en algunos aspectos bésicos del modelo juridico-politico espanol.

Ahi existen dos cuestiones bdsicas. Una es la que tiene que ver con el mo-
delo de reparto del poder desde el punto de vista territorial. Espafia no es un
Estado federal, pero es un Estado funcionalmente federal, con unas comunidades
auténomas creadas a partir de la Constitucién de 1978 con competencias muy
relevantes. Y, desde ese punto de vista, de alguna manera habria que: o cerrar el
mapa autonémico, que se ha ido generando a lo largo de estos afios; o reformular
algunas claves del sistema de reparto de competencias. Este no es un problema de
derechas o de izquierdas, sino que es un problema de racionalidad y de eficacia
del sistema. Posiblemente la reformulacién del sistema en una direccién federal o
federalizante sea compatible con una relectura de las competencias que implica
que, por ejemplo, haya 17 regimenes sanitarios o 17 regimenes educativos.

La otra cuestién basica tiene que ver con la profundizacién en los mecanis-
mos de reconocimiento y proteccion de los derechos sociales. sPor qué? Porque
nosotros hemos y estamos viviendo una época de crisis y, como lo mencioné
antes, las crisis econémicas tarde o temprano, ademds de acabar siendo crisis
institucionales, son crisis de derechos, en particular de derechos sociales. Cuando
hay una crisis institucional y econémica, los derechos individuales y los derechos
de participacion, los derechos politicos sufren mucho menos que los derechos
sociales: educacidn, sanidad, asistencia social en situaciones de necesidad, entre
otros que deberfan tener un refuerzo constitucional.
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Unodelos aspectos discutidos o criticados a escala internacional respecto al constitucionalismo
espaiiol ha sido lo relacionado con verdad, justicia y reparacion. ; Qué piensa respecto del
papel que jugarian estos elementos en este proceso de renovacion constitucional?

Yo creo que la moralidad, la decencia de un sistema juridico-politico se mide, en-
tre otras cosas, en funcién del nivel de respeto que tienen las victimas. Y me da
igual que pensemos en victimas del terrorismo, en victimas de la dictadura. En es-
te caso, creo que por el tenor de la pregunta estamos pensando en las victimas del
régimen franquista. Y uno de los defectos o déficit del sistema constitucional tiene
que ver con lo tardio del reconocimiento de la posicién de las victimas. Se ha tar-
dado mucho en hacer, en reconocer el valor de la memoria histérica, asi como en
poner la memoria en el tablero de la discusién politica.

Y desde ese punto de vista, hoy nosotros disponemos de una Ley de Memoria
Histdrica, de un discurso sobre la justicia transicional mucho mas poderoso que el
anterior; es decir, el discurso sobre las victimas de alguna manera se ha resituado
en la agenda politica. En Espafia ya no hay duda sobre la verdad de la dictadura,
los derechos de las familias estan reconocidos, la dignidad de las victimas esta
reconocida, pero de lo que tengo dudas es que determinadas medidas —no de
reparacién en relacién con las victimas, sino de persecucién en relacién con los
responsables de la dictadura— hoy pudieran ser eficaces, porque ha pasado ya
demasiado tiempo desde el final de la dictadura y muchos de los responsables
(la mayoria) ya no estdn vivos. Por tanto, hay medidas que son absolutamente
imposibles y hay que reconocerlo.

Al proceso de reforma constitucional que estaria viviendo Espaiia en los proximos arios,
¢aporta algo el denominado constitucionalismo latinoamericano?

Aqui hay cuestiones practicas pero también cuestiones tedricas importantes. El
nuevo constitucionalismo latinoamericano es un movimiento muy amplio en don-
de cabe incluir modelos constitucionales o procesos de reforma institucional o de
reforma politica que no necesariamente son coincidentes entre si. Yo soy cons-
ciente de que cuando se habla de neoconstitucionalismo (nuevo constituciona-
lismo) latinoamericano, se puede estar pensando en determinados paises, como
Venezuela, Bolivia, Ecuador, pero hay también otros procesos constitucionales
que merecen ser tenidos en cuenta. Por ejemplo, el modelo colombiano —modelo
especifico, porque estd sometido a elementos de presién y de tensién que tienen
que ver con la guerra, con la presencia de movimientos guerrilleros que no han te-
nido lugar, o al menos, con la misma intensidad en otros contextos—.

Otro ejemplo es lo que estd sucediendo en Chile, en relacién con la reforma
constitucional que ha sido incluida como uno de los objetivos de este segundo
periodo de gobierno de la presidenta Bachelet. No olvidemos que en Chile es-
tan todavia con la Constitucién que se aprobd durante la dictadura del general
Pinochet.
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Pero, squé cosas se pueden ‘importar’ del nuevo constitucionalismo latinoa-
mericano? Yo subrayarfa dos: en primer lugar, la puesta en marcha de novedosos
mecanismos participativos. En Europa los partidos politicos han desarrollado unas
funciones histdricas, politicas, muy relevantes, pero las sociedades exigen alterna-
tivas de participacién y de articulacién de la voluntad colectiva. No estoy diciendo
que los partidos politicos vayan a desaparecer (yo creo que no es el caso), pero hay
que profundizar en los mecanismos paralelos a los de los partidos politicos.

Y en segundo lugar, el nuevo constitucionalismo latinoamericano nos ha
ensenado a ser especialmente sensibles respecto a determinados derechos que
tienen que ver con las minorias, con la sostenibilidad, con las dimensiones socioe-
coldgicas, con la atencién hacia las generaciones futuras o hacia las generaciones
sucesivas, con la riqueza cultural. Son dimensiones en las que hay mucho que
aprender del nuevo constitucionalismo latinoamericano.

Siguiendo con este tema del constitucionalismo latinoamericano, y guardando la salvedad
de la variedad de procesos que tiene Latinoamérica en cuanto a constitucionalismo, ;qué
opina usted sobre los recientes procesos constitucionales de Ecuador, Bolivia y Venezuela,
que vienen a ser como un bloque unificado?

Es dificil hacer un juicio global, un juicio comun, porque las situaciones que han
originado los procesos constitucionales y los resultados de esos procesos no ne-
cesariamente son coincidentes, aunque si hay una coincidencia en determinados
origenes; es decir, yo interpreto estos nuevos sistemas constitucionales como la
consecuencia de regimenes nefastos, caracterizados por una corrupcién exten-
dida. Y como consecuencia de esos regimenes, la ciudadania en estos paises, las
fuerzas sociales, las fuerzas ideoldgicas, las fuerzas culturales han protagonizado
los procesos constitucionales que hoy se estdn desarrollando.

Estos nuevos procesos tienen aspectos muy valorables, por ejemplo aquel que
tiene que ver con todo el reconocimiento de la riqueza autéctona, de la riqueza
indigena. Me refiero al reconocimiento de derechos y del protagonismo politico
de las minorfas indigenas.

También es importante reconocer determinados avances en determinados
derechos, como es el caso especifico de Ecuador, respecto de la educacién y la
formacién. Pero, al mismo tiempo, creo que todo el mundo sabe que en estos
paises o en algunos casos se producen situaciones complejas en relacién con
determinados derechos: la libertad de prensa y la libertad de expresién.

Ahonde el tema de la tension que existe entre derechos humanos y Estado, entendiendo
dentro del Estado también a estos nuevos gobiernos que tenemos en Latinoamérica.

No deberfa existir tensién entre derechos humanos y Estado. sPor qué? Porque
una adecuada comprensién del significado y del valor de un sistema de derechos
implica que el Estado, las instituciones, la organizacién juridico-politica, los po-
deres del Estado, tienen una naturaleza instrumental en relacién con los derechos.
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Es decir, si nosotros nos tomamos en serio los derechos, las libertades, estamos
asumiendo que los poderes del Estado o que el Estado —toda la arquitectura ins-
titucional— tiene una razén de ser: proteger, garantizar, articular, hacer funcionar
esos derechos, con lo cual el Estado debe entenderse al servicio de los derechos.

Un régimen democratico en donde los intereses del Estado no coincidan
con los intereses de los derechos es un régimen que deberfa generar unas ciertas
sospechas en relacién con su sinceridad, con su compromiso con los derechos.
Por lo tanto, al menos desde el punto de vista tedrico, los intereses del Estado no
deberian ser contradictorios con los intereses de los derechos, entre otras cosas,
porque la razén de ser del Estado, la razén de ser de la organizacién politica en
un sistema de derechos tiene que ver con la buena salud, con la proteccién, con el
reconocimiento y con la garantia de los derechos.

Dicho eso, es cierto que nuestros sistemas constitucionales son sistemas que
incluyen tensiones consustanciales al sistema. ¢Por qué? Por una parte tenemos la
tensién entre la decision de las mayorias, entre la decisién de los poderes del Estado
(Legislativo, Ejecutivo...). Por otra parte, tenemos el peso de la Constitucién y
el peso de los derechos. Y, en muchas ocasiones, el sentido de la decisién del
Legislativo, de la decisién de la mayorfa, no concuerda con las exigencias en la
Constitucidn, con las exigencias de los derechos. Y por eso se generan tensiones.

¢Y qué es lo que ocurre en nuestros sistemas?

Pues lo que ocurre en nuestros sistemas es que interviene un tercer poder del
Estado, que son los jueces, los guardianes de la Constitucién, que son los encar-
gados de mediar en esa pugna y de tomar una decisién. Por ejemplo, en estos dias
el Tribunal Constitucional espafol acaba de suspender provisionalmente una ley
de la Comunidad Auténoma Catalana en relacién con la creacién de una agencia
tributaria. Esta decisiéon de los jueces genera tensiones, pero son tensiones con-
sustanciales al sistema. ¢Por qué? Porque la funcién de los jueces es dictar esas
decisiones.

Son tensiones consustanciales al sistema y son tensiones dificiles de gestionar.
Pero nadie ha dicho que la democracia constitucional sea un sistema facil. Es
un sistema complejo. Es mucho mas facil un sistema en donde las mayorias, el
Ejecutivo, el Legislativo, no tienen frente a si una barrera en forma de derechos,
en forma de Constitucién, en forma de ciudadania, y en donde el Ejecutivo y el
Legislativo pueden hacer lo que les venga en gana. Ese si que es un sistema facil
de gestionar. Ahi no va a haber tensiones intrasistematicas, ¢por qué?, porque el
Legislativo, el Ejecutivo, el Jefe de Estado pueden tomar las decisiones que quie-
ran. Las tensiones se plantean cuando las decisiones legitimas del Jefe de Estado,
del Ejecutivo, del Legislativo tienen frente a si una barrera que es la constituida por
los derechos y por las libertades.
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Dejando Latinoamérica de lado, existe atencion, desde el dmbito latinoamericano, respecto
a la crisis de la Union Europea. ; Qué nos podria comentar al respecto?

Yo soy de los que depositaron muchas ilusiones en la idea de Europa y en el pro-
yecto europeo, que en alglin momento se presenté como un proyecto constitu-
cional. Pero hoy Europa estda demostrando carencias muy importantes y proble-
mas con el funcionamiento interno de las instituciones. Hoy Europa es incapaz de
demostrar la existencia de una politica comun exterior, por ejemplo. Hoy Europa
es incapaz de generar una respuesta conjunta en relacién con graves problemas
de derechos humanos, como son los que tienen que ver con la inmigracién, con
los refugiados. En estos dias hubo una reunién fallida de todos los ministros del
Interior de la Unién Europea, y digo fallida porque no se lograron poner de acuer-
do en relacién con una politica respecto al tema de los refugiados. Son refugiados
porque estdn viniendo de una guerra, huyen de un fenémeno masivo de violacién
de derechos como el que estd ocurriendo en Siria.

Desde ese punto de vista, Europa estd demostrando graves carencias en re-
lacién con las politicas de derechos, graves carencias que se han manifestado de
manera explicita en estos dias y graves carencias que se han manifestado también
en estos ultimos afos en relacién con la crisis y con la posicién de determinados
derechos en el marco de la crisis.

Yo creo que en Europa hay problemas de representatividad importantes,
porque los érganos y las instituciones que deberfan manifestar o que deberfan
suponer el sumus, la culminacién de la representatividad (pienso en el Parlamento
Europeo) no tienen los poderes que deberian tener en una democracia consolida-
da; ademads, porque hay determinadas decisiones muy importantes que afectan
directamente a los derechos y a las politicas de derechos que se toman en contex-
tos de nula representatividad, como es el caso del Banco Central Europeo.

El proyecto europeo estd aquejado de profundos males, es un proyecto sin
retorno; es decir, no me imagino a la Unién Europea deshecha, pero el proyecto
que ahora mismo tenemos entre las manos dista mucho del que algunos imagi-
namos hace afios.
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